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I. Bevezetés

L. 1. A téma indokoltsaga és elozményei

Tobb tényezd sikeres egybeesésének koszonhetden sziiletett meg ez a
szakdolgozat. Egyrészt témavezetdémnek (dr Szinetdr Csaba) koszonhetden, aki feltarta
elottem a pokok érdekes €s izgalmas vildgat. Megmutatta ennek a tudomdnyagnak
rejtett szépségeit. Részt vehettem terepi munkdkban, illetve az adatok feldolgozasdban
és kiértékelésében. Eszrevétleniil szerettem meg ezt az allatcsoportot, ami végiil arra
késztetett, hogy szakdolgozati munkdmat ezen allatokbdl irjam. A téma aktualitasat az
Orségi gdzbanyészati rendszer kiépitése adta. Az Orségi tjjal fSiskolai tanulmanyaim
sordn ismerkedtem meg kozelebbrél. Az Allattani Tanszék dltal szervezett
terepgyakorlat keretében jartam itt el6szor €s ismertem meg ezt a teriiletet.

A MOL RT az 1990-es évek elején fogalmazta meg azt az igényét, hogy a mar
korabban furasokkal feltart érségi gazmezdt miivelésbe veszi. Ennek 1ényege, hogy az
Oriszentpéter-Bajansenye-Kercaszomor  térségében 1évé  legigéretesebb kutakat
megnyitja. Az Orségi gdzbdnydszati rendszert- a mdir kordbban meg 1évd kutakra
telepitve- és a gazszallité vezetéket 1997-ben kezdték épiteni, és 1999 végére fejezték
be. Az épitéssel kapcsolatban a védett és kornyezetileg értékes teriileteken a beruhdzast
megel6z6 hatdstanulmany szdmos korldtozast, természetkiméld eljarast irt eld. A teriilet
zome az Orségi Tajvédelmi Korzet teriiletére esett- jelenleg mar Nemzeti Park- tovabba
a természetvédelemi hatdsdg €s a helyi lakossdg egy része is kifogast emelt a beruhdzas
ellen. A beruhdzé szdmara jogszabdly irja el0 a hatdstanulmany készitését, illetve a
teriilet él0vilaganak monitorozasat.

Az él6vilag monitorozdsanak a célja részben az volt, hogy felmérje a beruhdzas
létesitése sordn keletkezd természeti kdrokat, és figyelemmel kisérje az 4llat- és
novényvildg valtozdsait és regenerdcids folyamatait.

A monitorozast a Botanikus Bt inditotta és irdnyitotta Dr. Seregélyes Tibor vezetésével.
Az 6 alvallalkoz6jaként dolgozott egy zooldgus csoport, mely tobbek kozott a talajlakd

pokokat is vizsgélta. Jelen dolgozat ezeket a vizsgdlati eredményeket ismerteti.



I1. Célkitiizés

IL. 1. A vizsgalatok célja

1. A vizsgélt teriilet talajlaké pokfaundjanak felmérése és a faunalista elkészitése.
2. A harom él6hely talajlaké pokfaundjanak jellemzése.
3. A teriiletre jellemz6 hdrom ndvénytarsulés talajlaké pokfaundjanak dsszehasonlitd
felmérése az alabbi szempontok alapjan:
-relativ denzitds
-fajgazdagsag
-fajdiverzitds, illetve ezek id6beli nyomonkovetése (1998-2002)
-szimilaritds indexek
4. A dominans, szubdomindns, ritka és az egyéb szempontbdl kiemelést érdemlo fajok
Jellemzése

5. A talajlako fajegyiittesek csalddszerkezet vizsgalata.

II1. Modszerek

III. 1. Gyiijtés

Barber-féle talajcsapdazas:

Mindhdrom teriilet esetében azonos méretli mtianyagpoharakat (8 cm atmérdjd,
9 cm magassagi), valamint alcdzott badogtetOket alkalmaztunk a csapddzashoz.
Olsfolyadékként 20%-os ecetsavat haszndltunk. A 2001-es és a 2002-es évben
mindhdrom teriileten 7-7 talajcsapda volt kihelyezve. A 2000-es évben a Bajan-1-es
nyiladékndl tovabbi 4 csapda lett telepitve,(1999-ben ezen a teriileten még nem volt
felmérés). Minden évben egy hoénapos idOszakra kozel azonos napokon lettek
kihelyezve a talajcsapdak. Az idépontok:
1999-ben 05. 06. — 06. 01
2000-ben 05. 04.— 06. 06
2001-ben 05. 06. — 06. 03
2002-ben 05. 04. — 06. 07



I1I. 2. A gyiijtott anyag feldolgozasa

A csapddk anyaganak szétvalogatdsa a BDF laboratériuméban tortént, az dllatok
konzervaldsahoz és taroldsdhoz 70%-os etanolt haszndltunk.
A determindldshoz Loksa (1969, 1971), Heimer és Nentwig (1991), valamint Roberts
(1995) munkait hasznaltuk. A fajok elnevezésénél Platnick (1997) munkéjat kovettiik.
A kordbbi hazai adatok tekintetében Samu és Szinetdr (1999) kozleményét vettiik

alapul.

I11. 3. Adatfeldolgozasi és értékelési modszerek

A mintdk feldolgozdsa csapdinként tortént. Ezek adatlapjai alapjan Excel
tablazatok késziiltek, melyek feldolgozdsdhoz az aldbbi programot, illetve irodalmat
hasznaltuk: NUCOSA 1. 05 (Téthmérész 1996, Sokal and Rohlf 1981). A fajok
gyakorisdgi kategoridit Palmgren (1972) nyoméan dllapitottuk meg. A fajok

bolygatottsagra vonatkoz6 érzékenységének jellemzése Buchar (1992) nyoman tortént.

IV. A vizsgalt teriilet természetfoldrajzi viszonyai

A fentiekbdl mér fény deriilt arra, hogy a vizsgdlando teriilet az Orségi Nemzeti
Park hatdrain beliilre esik. A Berzsenyi Daniel Féiskola Allattani Tanszékén ez a
mdsodik diplomamunka mely e teriileten végzett arachnoldgiai vizsgélatokat dolgozz
fel. Ezért lattuk indokoltnak, hogy a teriiletrél egy bdvebb foldrajzi jellemzést
kozoljiink, mivel az elobb emlitett diplomamunkaban erre nem keriilt sor (Kovéacs
Katalin 2002 Szakdolgozat). A teriilet klimatoldgiai, hidroldgiai, talajtani geoldgiai és
geomorfoldgiai viszonyait mutatjuk be

(Gyuréacz 2001).



IV. 1. A Bels6-Orség természetfoldrajzi viszonyai

Az Orségi Nemzeti Park Magyarorszdg legnagyobb teriiletii tdjvédelmi
korzetébSl — a 37 911 hektdros Orségi Tajvédelmi Korzetbdl -, az 1916 hektéros
Szentgyorgyvolgyi Tdjvédelmi Korzetbdl, a két tdjvédelmi korzetet dsszekotd Belso-
Orség értékes teriileteibdl és a teriilethez északrél kapcsolédd Réba-menti
természetkozeli teriiletekbdl lett kialakitva.

Az Orségi Nemzeti Park teriilete: 43858, 97 ha, 44 kozség Kkiilteriilete és 3
kozség teljes belteriilete tartozik hozzd. Hatdrai DNY-on, NY-on és ENY-on az

orszdghatar, E-on a Rdba foly6, K-en a 86-os sz. fout, D-en a megyehatar.

IV.1.1. Klima

Az Orség éghajlata dtmenetet képez a Dundntil és az Alpok kozott, de déli
mediterrdn hatds is érvényesiil az éghajlatdban. Igy alakult ki a teriiletre jellemzd,
sz€lsoségektol mentes kedvezd szubalpin klima. A teriileten Szentgotthard-Farkasfan
meteoroldgiai  obszervatérium miikodik, {igy az éghajlati tényezOk pontosan
elemezhetdk.

A teriilet legjellemzdbb sajatsdga a magas csapadék, az évi csapadékosszeg 700-

950 mm kozott mozog, bar az utébbi évtizedben mennyisége az atlag alatt maradt. A
tenyészidoben lehullé csapadék mennyisége 500 mm felett van, ami a teljes csapadék
64 %-a. A csapadék maximuma nydr elején jelentkezik.
Az évi kozéphdmérséklet atlagosan 9,5 °C, a janudri érték -1 és 2 °C kozott valtozik,
juliusban viszont 20 °C alatt marad. HOmérséklet tekintetében az orszig
legkiegyenlitettebb teriilete. A hdségnapok szdma 10-nél kevesebb, a zord napok szdma
12-16/év.

Télen gyakran vastag hoétakaré boritja a tdjat, s nem ritka az erés a

zuzmaraképz6dés, mely idonként komoly hétoréseket okoz a fenydallomanyokban.



Gyakori a késoi fagy és a korai dér. Nyaron is gyakori az erfs éjszakai lehtilés és a kod.

A szélviszonyokat az Alpok kozelsége befolyasolja. Uralkodé széliranya az északi.

IV. 1. 2. Hidrolégia

Az Orségi Nemzeti Park vizfolydsai harom kiilonboz6 vizgyiijté teriilethez
tartoznak. Az északra foly6 patakok (Szolnoki-patak, Szakonyfalui-patak, Grajka-patak,
Zsidai-patak, Harsas-patak, Lugosi-patak, stb.) a Rdba vizgyljt6jéhez, a Zala (Szala) és
patakjai a Balatonéhoz, a Zalétdl délre eredd patakok a Kerkan keresztiil a Mura-Drava
vizrendszeréhez tartoznak.

A Zala 301 m-es tengerszint feletti magassdgban Szalaf6 kozséghatarban ered a
Fekete-t6bdl, ill. kornyékérdl. Oriszentpéterig Szala a neve. Jellemzé a hosszanti
févolgyére az apré patakok rendkivill szabdlyos E-D-i irdnyd parhuzamos
volgyhdlézata.  Bal partjan 8 jelentOsebb patak vizét gyljti Ossze, ezek a patakok
toltotték fel a volgytalpakat. Ezek a Siskaszeri-, Csikévolgyi-, Ispanki-, Nagyrakosi-,
Hidegkauiti-, Kisrdkosi-, Szentjakabi-, Szdcei-patakok. A fontosabb jobb parti patakok a
Felsoszeri-, Pityerszeri-, Gyongyosszeri-, Cser-volgyi- és a Csodei-patak.

E kis patakok a nyéri nagy melegben gyakran kiszaradnak, es6zések idején kiontenek és
elontik a kisérd réteket, legeloket. Régen a patakok partjan nagy szdmban miukddtek
vizimalmok, sajnos ma mar egy sem iizemel koziiliik

A Raba patakjai koziil a Lugos-patak egyediilall, zegzugos vizfolyas. Partjat

laprétek kisérik, helyenként az Orség legszebb rétjeit taldljuk itt. Vizhozama mérések
alapjan 7, 2 m’/sec.
A Rédba a Nemzeti Park hatarfolydja. A Réba és bal partja egyes részeken része a védett
teriiletnek. A teriilet természetes alldvizei apré erdei tavacskdk, lapfoltok. Koziilik a
leghiresebb a Fekete-t6, mely csak nevében 6rzi alldviz jellegét, nyilt vizfeliilete nincs.
A t6 dombtetdn levd agyagtekndben fekszik, melyen t6zegmohds lap alakult ki.

Mesterséges tavak is létesiiltek 1-1 patak vizének duzzasztasdval. Ilyen a
Vaddsa-patakbol 1étesitett Vaddsa 1. t6 4,0 ha-os vizfeliilettel, a Magyardsdi-patak
duzzasztisabol a Vadédsa II. t6 5,0 ha-os vizfeliilettel, a Him- és a Himfai-patak

felduzzasztasabol a Himfai t6 12, 9 ha-on és a Harsas-patakbdl kialakitott Harsas-t6



14, 9 ha-os vizfeliilettel. A mesterséges tavak az udiilést és a szabadid6 eltoltését
szolgéljak.

A vidék rendkiviil gazdag forrdsokban is, ami a nagy mennyiségii csapadéknak
koszonhetd. A 2003-2004-es években 254 forrast mértek fel (Zentai Zoltan, Berzsenyi
Déniel Foéiskola Természetfoldrajzi Tanszék, szdbeli kozlés). A vizsgilat, mely
kimutatna a mitk6do és nem mitk6do forrasok szamat a diplomamunkdm zardsdig nem

készilt el.

IV. 1. 3. Talajtan

A domborzat, a klima (féleg a sok csapadék éltal okozott kiligzas ill. a
tobbletviz), az alapkdzet és a ndvényzet meghatirozzék a teriilet talajviszonyait. A talaj
kémhatdsa részben a novényzet fiiggvénye, a lombos erddk alatt semleges vagy csak
mérsékelten savanyt, a fenyvesek alatt erésen savanyu.

A térség legelterjedtebb talajtipusa a pszeudoglejes barna erdétalaj. Mindentitt
megtaldlhat6, ahol a talajban vizduzzaszté agyag, cementalt kavicsréteg van, vagy ahol
az Osszefutd vizek tdl nedvessé teszik a teriiletet. Az idGszakos vizhatdst a redukcid
jellemzi, mely a talajszelvényeken is jellemz6 nyomot hagy. Az "A" szintben
jellegzetesek a vaspettyek, a "B" szint glejes-marvanyozottsidga az egész tenyészidoben
megtaldlhat6. A termdréteg vastagsidga igen valtozo, sokszor csak 30-40 cm a glejes
réteg felett.

A volgyekben a réti erddtalajok a gyakoriak. A vastag humuszréteg kotott,
kevéssé morzsds. A talajviz a felszinhez kozel van. A volgyekben, a magas talajvizi
részeken a réti talajok fatlanok. A talajviz még nydron is 70-80 cm-nél méar megjelenik
és a felette levO rétegek kapilldrisait is a viz tolti ki. A vizek karbondtmentesek,
kémhatasuk savanyd (pH=5-6).

A b6 csapadék, az Osszefutd viz és a vizduzzasztd vagy vizzaro rétegek egyiittes
hatdsdra a ritka mohaldp talajok is eldfordulnak. A tézegmoharéteg vastagsiga nem

nagy, kiterjedésiik csekély.



A Raéba arterén és a patakok oOntésteriiletein foltokban nyers ontéstalajok, de
inkdbb Ontés erdodtalajok és lejtdhordalék talajok fordulnak eld. Az egész talajszelvény
savanyd. Humuszosoddsuk kozepes, altaldban kotottek, altalajuk mindig glejes.

A laza, kavicsos, kolloidokban szegény alapkdzeten a savanyi humuszos, erésen
savanyd barna erddtalajok alakultak ki. A podzolosoddsb6l add6dd szintezettség
hidnyzik. A fels6 rétegek humuszosak, alattuk némi vas okozta szinez6dés lathato.

A szelvény pH-ja 4-5 kozotti. Kiilonosen az erdeifenyvesek alatti talajok savanyudak.
Ahol a talaj agyagtartalma nem nagy, a kildgzds erdteljes, podzolos barna erdétalajok
alakultak ki. "A" szintjiik keskeny vagy hidnyzik, vagy csak fenydtlialombdl 4ll. Az
"A," szint fakodsziirke, poros, vaskivaldsos.

A "B" szint tomott, er0sen vasas, gyakran levegdtlen. A kavicsmentes, vilyogos
alapkdzeten, a domboldalakon agyagbemosdddsos barna erddtalajokat taldlunk. Az "A"
szint humuszbomldsa j6, mullhumusztakar6 boritja. Ennek a tipisnak nem nagy a
teriileti elterjedése.

Altaldnossagban megallapithat6, hogy a mezégazdasdg szempontjabol a talajok
szerkezete nem elény0s, a talajszelvényre jellemzd a rossz szerkezet és vizgazdalkodas
a gyenge tapanyag-ellatottsdg. A mezOgazdasag éltal nem hasznosithaté vaztalajok a
természetvédelem szempontjabdl nézve sok érdekes-értékes teriiletet rejtenek.

(erdeifenyvesek; tézegmohaldpok)

IV. 1. 4. Geologia

A teriilet foldtani felépitése viszonylag egyszerli. A mezozoikumban keletkezett
mészkd és dolomit, valamint néhol palezods kord csillimpala a legidésebb kdzet.
Ezeken az alaphegységi képzOddményeken nagy vastagsdgi neogén koru iiledékes
Osszlet telepiilt. Az agyagmargds-aleuritos-homokkoves rétegsor néhol eléri a 3500-
4000 méteres vastagsdgot. Ezen képzddményeket csak kis vastagsdgban boritja a
holocén-pleisztocén idészak homokos-kavicsos-agyagos tiledéksora.

A neogén medenceiiledékekben 2300-2800 m-es mélységkozben kitermelésre
alkalmas foldgaztelepeket tartak fel a kutatisok. Jelenleg ezeket a foldgaztelepek

banyaszatat végzi a MOL Rt. A pliocén-pleisztocén kord rétegosszlet magasabban
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fekvo viztartd pordzus szintjeibol (10-30 m) ivdoviz, nagyobb (1000-1500 m)
mélységbdl a pliocén rétegek felsOpannodniai kort részébdl héviz tarhatd fel.

A Nemzeti Park felszinét 3 pataknaknak, a Rabanak, a Zaldnak és a Kerkanak,
valamint ezek mellékpatakjainak hordaléka épiti fel. A fels6 Zalavolgy kornyékén még
a Kisalfoldrdl ide is 4thtizédé kavicstakaré maradvényait taldljuk, a tdj tobbi részét
pannoéniai eredetli homokos-agyagos iiledék alkotja. Ezeken helyezkedik el a folyodk
harmad- és negyedkori hordaléktakar6ja. A hordalék Osszetétele nagyon valtozd. A
nyugati részen, ahol az altalunk is vizsgalt teriilet fekszik foként erdsen kotott agyagot,
taldlunk a felszinen, mig a keleti részeken a homokos-kavicsos rétegek jellemzdek. A
kotott, agyagos alapkozetbdl kialakult talajok erdsen vizzard jellegliek, ezért még a

dombtetdkon is igen gyakoriak a vizallasok, ugynevezett pangovizes teriiletek.

IV. 1. 5. Geomorfolégia

Az Orség mai felszine tipusos er6ziés dombsig. Mind délrél északra, mind
nyugatrol keletre erésen lejt. Fels6szolnoktol Ivancig érezhetd legjobban domborzatilag
is az Alpok kozelsége. Ivanctdl Nadasdig fokozatosan megy at egy magas fennsikra,
mely a Raba és a Zala volgyétdl élesen elkiiloniil. A szlovén hatdr menti vizvélaszté - a
Lugos-patak forrasvidékéig - mintegy 15 km-es tiavon 400 m tszfm-rél 300 m-re, a
Raba-volgye, pedig a hatartdl a Lugos-patak torkolatdig 230 m-r6l 200 m-re siillyed. A
fovolgy lejtése kisebb, mint a kisérd teraszlépcsoké, ezért itt a teraszok mar nem
kiilonithetdek el, egységes kavicsplatot alkotnak.

Nyugatrdl kelet felé fokozatosan ellaposodé dombokat, dombsorokat taldlunk,
ezek fennsikszerli formédt alkotnak. A folyok volgyei, valamint a beléjiik siet patakok
teszik tagoltabba. A Réba, valamint a Zala és a Kerka volgye szélesebb, laposabb, a
folyok épitd, leraké munkdja itt még napjainkban is érvényesiil. A viz er6zidja
kovetkeztében igen szaggatott a teriilet, és sok a vizmosdsok dltal kialakitott észak-déli
irdnyu volgy.

A teriilet dtlagmagassdga a tengerszint felett 250-300 m. A legmagasabb pont
Fels6szolnokon a Harmashatir (387 m), a legalacsonyabb a Zala-volgyében

Fels6janosfa hataraban (191 m) van.
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A vizsgalt teriilet térképe
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II1. térkép: A harom vizsgalt
élohely (Seregélyes, 1999)

I. Kép: Bajanl-es biikkos II. Kép: Bajanl-es nyiladék III. Kép: G1-es gazgyiijto
(Szinetar, 2001. 05. 03.) (Szinetar, 2001.05. 06.) (Szinetar, 2001. 05.06.)
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A vizsgalatainkat az Orségi Nemzeti Park harom kiilonboz6 teriiletén végeztiik.
E harom teriilet a Bajansenye-Oriszentpéter Gazmezén (BOG) taldlhaté. Mindharom
vizsgdlt €lohely egy-egy a beruhdzds kovetkeztében megbolygatott teriileten lett
kijelolve. Az els6 élohely a Bajanl-es gazkit (B1) a masodik a Bajanl-es gazvezeték
nyiladéka (BNY1) a harmadik, pedig, a Gl-es gizgyiijtd (G1) melletti erd6folt volt
(1asd: III. szamau térkép).

A feltiintetett térképen is e nevekkel vannak jeldlve a vizsgdlati teriiletek. A
harom teriilet koziil kett6 - a Bajdnl-es gazkit és a Gl-es gdzgyijtd - egy zart klimax
erddtarsulds. A Bajanl-es nyiladék, pedig a nevébdl is adéddéan egy nyilt nedvesebb
teriilet mely egy mesterségesen (kaszdldssal) fenntartott korai szukcesszids allapotban
1évo éldhely. A Gl-es gazkit a masik két teriilettl északabbra helyezkedik el. A
Bajanl-es gazkit és a Bajanl-es nyiladék, pedig egymds mellett taldlhatd, mivel a

nyiladék kozvetlen a Bajan1-es biikkerdébdl lett kihasitva.

IV. 2. A harom mintavételi teriilet jellemzése

IV. 2. 1. Bajanl-es kiitkorzet

A Bajanl-es kutkorzet a Magyarszombatfat és Bajidnsenyét Osszekotd uttdl
nyugatra talalhaté (lasd térkép). A teriiletiink a beruhdzas szempontjabdl egy teriiletként
kezelendd (Bajanl-es kiitkorzet). A teriileten viszont két eltérd élohely tipus taldlhatd
ezért mi két kiilonbozo teriiletként kezeljitk. Az egyik élohely a Bajanl-es gazkuttdl
nyugatra 1év6é dundntili biikkos (Cyclanetum - Fagetum), mely a munkalatok
megkezdése elotti dllapotokat tiikrozi. A masik él6hely a munkdlatok sordn létrehozott,
az eredeti élohelytdl teljesen eltérd kornyezeti feltételekkel rendelkezd teriilet. A
monitorozds szempontjdbol ez az éléhely nagyobb figyelmet érdemel, mivel az éldvilag
regenerdlddasi folyamatait végig kisérhetjiik. A tovdbbiakban tehat a két teriiletet kiilon

targyaljuk. (Bajanl-es biikkos; Bajdn1-es nyiladék)
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IV. 2. 2. Bajan1-es biikkos

A Bajanl-es biikkés Magyarszombatfa felé haladé utt6l észak felé, a Kerca-
volgy irdnydba lejtd, zommel — itt-ott fenydelegyes —
dunantili biikkossel (Cyclamini-Fagetum) fedett
teriilet.(Seregélyes és mtsi) Kozvetlen munkélatoknak nem
volt kitéve a biikkds, mivel az erd0 azon részét, ahol a
beruhdzasi munkélatok folytak, kiilon él6helyként kezeljiik
(Bajanl-es nyiladék). Mindemellett a munkélatok idején
A jellemzd volt az emberi taposds, emberi hulladék és szemét.

Most mar ezek a tényezOk megsziintek tobbnyire csak

erdészek, vadérok vagy gombaszedok jarjak a teriiletet.

I1I1. Kép Bajan1-es biikkos

(Szinetar, 2001. 05. 03.)

IV. 2. 3. Bajanl-es nyiladék

A Bajanl-es nyiladék egy mesterségesen létrehozott él6hely. Az eredeti élettér
az elobb taglalt biikkos illetve a kordbban is meglévd fiatal lucos kozti sziik erdészeti
nyiladék volt. Létrehozdsdnak okat a gazkithoz vezetd gidzvezeték nyomvonaldnak
kiépitése adta. Mivel ezen a teriileten fut a gazvezeték évente
egyszeri kaszaldson, esik 4t a teriilet, hiszen biztositani kell a
vezeték megkozelithetdségét barmilyen probléma esetére. A
nyiladék 20-25 méter széles siav. Azdltal, hogy az erdot
megbontottdk, valtoztak a kornyezeti feltételek is. Sokkal
jobban megvilagitott, kevésbé védett él6hely alakult at. A
foldmunkélatok sordn, pedig a felszin kozelébe egy vizzard

réteg telepiilt, mely lassitja a viz elszivargasat.

IV. Kép Bajanl-es nyiladék
(Szinetar, 2001. 05. 06.)
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A fejezet elején mar emlitettem, hogy ez a teriilet nagyobb figyelmet érdemel.

Ezért a munkdlatok egy-egy mozzanatit kiemelve szeretném bemutatni az él6hely

V. Kép Bajanl-es nyiladék
(Szinetar, 1997)

VI. Kép Bajanl-es nyiladék

létrejottét. Itt szeretném kihangsilyozni a munkalatok
pontos és preciz kivitelezését. A teriilet botanikai és
zoologiai értékeire vald tekintettel a beruhdzas
kivitelezésekor fontos szempont volt, hogy minél kisebb
kart tegyenek a teriiletben. Az elsé képen a gazvezeték

betemetése utdni dllapotot lathatjuk.

A kovetkezd képen jol lathaté mar, hogy az
eredeti €l6helyhez képest milyen valtozasokon ment
keresztil a teriilet. A beruhdzds keretében mas
teriileteken is torténtek ilyen nagy munkalatok, példaul

a bajansenyei Kerka-patak atszelésénél.

(Szinetar, 1999. 06. 01.)
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A sorozat utols6 képén mdar a benOvényesiilt
nyiladék lathaté. Az 1j élohelyen a békaszittyd (Juncus
effusus) €s a sasfajok (Carex spp.) alkotjak a jol zar6do
gyepet (Seregélyes és mtsi).

Azzal, hogy a teriileten ekkora méretli valtozds tortént
teljesen mads feltételeket biztositd élettérré alakult at. Ez
munkdlatok sordn a felszin kozelébe keriilt vizzard réteg

altal megvéltoztatott vizhéaztartasbol.

VII. Kép Bajanl-es nyiladék
(Szinetar, 2000)

IV. 2. 4. G1-es gazgyiijto

A Bajansenye Kercaszomor kozotti kozuttol keletre esé viszonylag keskeny
elegyes erdofolt, helyi nevén Boroce. Kozépkord (60-70 éves) gyertyanos-tolgyes,
melyben elegyfaként szorvanyosan erdeifenyd, biikk,
lucfenyd is el6fordul. A lombkorona er6sen zart. A nyéri
aszpektusban  csaknem az egész  erd§ teriilete
aljndovényzetmentes nudum tipusd. Az erdéfolt keleti hatdran
huzodik a Gl-es gazgyiijto telep keritése, nyugatrdl a kozat
hatarolja. A beruhidzas munkalatai konkrétan nem érintették a
teriiletet, mivel azok az erdé melletti gazgyiijtd megépitésére
koncentralodtak. Itt is azt mondhatjuk el, amit a biikkos
esetében. Emberi taposds emberi hulladék és szemét érintette

a teriiletet. Mdara viszont csak gombaszeddk keresik fel a

teriiletet.
VIII. Kép G1-es gazgyiijto
(Szinetar, 2001. 05. 06.)
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Elmondhatjuk, hogy a hirom teriiletre k6zosen jellemz6 volt a munkalatokkal
jaré bolygatds, de ennek intenzitdsa teriiletenként eltérd volt. A vizsgélat szempontjabdl
a nyiladék teriiletét kell kiemelten kezelniink, mivel ezen az él6helyen egy szukcesszids
folyamat indult el és jelenleg is tart. Az dj kornyezeti feltételeket biztosité éldhely
létrejotte miatt az eredeti talajlaké pokfauna folyamatos valtozdsokon megy at. A
kovetkez6 fejezetben tobbek kozott arra keressiik a vélaszt, hogy milyen fajok és

mennyi 1d6 elteltével képesek a megvaltozott kdrnyezeti feltételekhez alkalmazkodni.

V. Eredmények és értékelésiik

V. 1. A vizsgalt teriilet faunalistaja (I. tablazat: Osszesitett fajlista)
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Taxon Gl b Bl D K  Blny D 3K T
Dysderidae

Harpactea rubicunda (C.L.Koch,1838) 3 GY |- i | ) E
Dasumia canestrinii ( L. Koch, 1838) 0 - 8 GY |- |2 Sz R*
Dysdera longirostris Doblinka, 1853 0 - 2 SZ |- |- - R*
Dysdera sp. 1 SZ |0 - - |- - -
Anapidae

Comaroma simoni Bertkau,1889 ) ) > GY |- |16 SD R
Theridiidae

Robertus lividus (Blackwall, 1836) 3|6Y |20 |52 (K- - R
Theridion instabile O-P. Cambridge, 1871 0 - 1 R - |1 R RI
Steatoda phalerata (Panzer, 1801) 0 - 1 R - |1 R R
Euryopis flavomaculatum (CL. Koch, 1836) |3 GY |9 GY |K |- - RI
Linyphiidae

Batl}lr}lf)phantes gracilis (Blackwall,1841) ) ) i i SRR D R
Bathyphantes nigrinus (Westring, 1851) - - - - - |3 SZ R
Centromerus sylvaticus (Blackwall,1836) - - - - - |5 GY E
Ceratinella scabrosa (O. P. -Cambridge, 1871]3 GY |0 - - |- - R
Centromerus silvicola (Kulczynski, 1887) 0 - 1 R - - - R
Centromerus cavernarum ( L. Koch,1872) 0 - 1 R - |- - RI
Centromerus similes (Kulczynski, 1884) 0 - 1 R - - - RI
Ceratinella brevis (Wider, 1834) 0 - 1 R - |- - R
Dicymbium tibiale (Blackwall, 1836) - - - - - |5 GY RI
Dicymbium nigrum (Blackwall, 1833) 1 SZ |0 - - |- - E
Diplocephalus picinus (Blackwall, 1841) 1 SZ |4 GY |K |- - R
Diplostyla concolor (Wider,1834) 1 S7Z |4 GY |K |23 SD E
Gongilidiellum murcidum Simon, 1884 - - - - - |1 R RI
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Gongilidiellum latebricola (O.P.-Cambridge, 1871)| - - - - - 129 D R
Lasiargus hirsutus (Menge, 1869) 0 - 2 SZ |- |- - RI
Lepthyphantes tenebricola (Wider, 1834) 18 [SD |9 GY |K |- - R
Lepthyphantes mengei Kulczynski, 1887 - - - - - |1 R E
Lepthyphantes flavipes (Blackwall, 1854) 1 SZ |5 GY |K |3 SZ R
Linyphiidae spp. (juv) 8 GY |6 GY |K |- - -
Macrargus rufus (Wider, 1834) 3 GY |2 SZ |K |- - R
Micrargus herbigradus (Blackwall, 1854) 8 GY |19 |SD |K |13 SD E
Microneta viaria (Blackwall,1841) 21 |D 11 |GY [K |- - R
Oedothorax apicatus (Blackwall, 1850) - - - - - |91 D E
Oedothorax agrestis (Blackwall,1853) - - - - - |6 GY R
Panamomops affinis Miller & Kratochvil, 1939 133 (D 79 |D K |4 GY RI
Palliduphantes alutacius (Simon 1884) 34 |D 13 |SD (K |- - R
Sintula corniger (Blackwall, 1856) - - - - - 1 R RI
Tapinocyba insecta (L.Koch,1836) 2 SZ |4 GY |K |- - R
Trichoncus simoni (Lessert,1904) 0 - 9 GY |- |- - R
Walckenaeria cucullata (C.L.Koch, 1836) 8 GY |7 GY |K |- - R
Walckenaeria dysderoides (Wider,1834) 1 SZ |4 GY |K |- - R
Walckenearia obtuse Blackwall, 1836 2 GY (0 - - - - R
Walckeneria antica (Wider, 1834) - - - - 1 R R
Walckeneria atrotibialis O.P.Cambridge, 1878 - - - - - |1 R R
Walckeneria alticeps (Denis,1957) - - - - - 1 R R
Walckenaeria furcillata (Menge, 1869) 1 SZ |0 - - |- - R
Tetragnathidae

Pachygnatha clercki Sundevall ) ) i i -2 SZ E
Dictynidae

Cicurina cicur (Fabricinus,1793) 0 - 2 SZ |- |- - E
Lycosidae

Pardosa alacris (C.L. Koch, 1833) 80D 206 1D K8 GY
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Pardosa prativaga (L.Koch,1833)

Pardosa paludicola (Clerck,1757)

Pardosa amentata (Clerck,1757)

Aulonia albimana (Walckneaer,1805)

Alopecosa pulverulenta (Clerck,1757)

m(R|m| = | m

Pirata sp.

—_O] !

o|—|"

Pirata latitans (Blackwall,1841)

Pirata uliginosus (Thorell,1856)

—

o

Trochosa ruricola (De Geer,1778)

Trochosa terricola Thorell, 1856

p—

S

Liocranidae
Agroeca brunnea (Blackwall,1833)

S

Apostenus fuscus Westring,1851

Agelenidae
Tegenaria campestris C. L. Koch, 1834

W | O

Tegenaria silvestris L. Koch,1872

—

Histopona torpida C.L.Koch,1841

(=)

2ol 2el -~ A ==l B~ Bl fes] fesh i-ch fes)

Tegenaria juv.

OlH~ (O ©

Pisauridae
Dolomedes fimbriatus (Clerck,1757)

=

Hahnidae
Antistea elegans (Blackwall,1841)

=

Hahnia pusilla C. L. Koch, 1841

SZ

Clubionidae
Clubiona pallidula (Clerck, 1757)

SZ

Gnaphosidae
Haplodrassus silvestris (Blackwall, 1833)

SZ

GY

Gnaphosa bicolor (Hahn,1833)

SD

RI

Haplodrassus sp. juv.

SZ
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Drassodes pubescens (Thorell, 1856) 1 SZ |0 - - - R
Drassylus lutetianus (L. Koch, 1866) - - - - 14 SD E
Drassyllus villicus (Thorell, 1857) 9 SD |19 |[SD 20 SD RI
Micaria pulicaria (Sundevall, 1832) - - - - 1 R R
Zelotes electus (C.L.Koch, 1839) - - - - 2 SZ RI
Zelotes exiguus (Miiller&Schenkel, 1895) 2 SZ |0 - - - RI
Zelotes apricorum L. Koch, 1839 0 - 1 R 4 GY R
Zelotes pedestris (C.L. Koch, 1837) 1 SZ |1 R - - RI
Segestr'ldae ‘ | sz o ) ) i i
Segestria sp. juv.

Amaurobldge 5 Gy lo i i ) )
Coeletes sp. juv

Coeletes inermis (L. Koch,1855) 0 - 14 |SD - - R
Coeletes longispinus (Kulczynski, 1897) 1 SZ |0 - - - R
Thomisidae

Ozyptila praticola (C.L.Koch,1837) ! 52 |1 R i ) R
Ozyptila simplex (O.P.-Cambridge,1862) - - - - 2 SZ RI
Xysticus lanio (C. K. Koch,1835) 0 - 2 SZ - - R
Xysticus luctator (L.Koch,1870) 0 - 5 GY - - R
Zodariidae

Zodarion germanicum (C. L. Koch, 1837) 0 ) 3 Sz > GY RI
Mimetidae

Ero furcata (Villers,1789) 0 ) ! R i ) R
Zoridae

Zora spinimana (Sundevall,1833) ) ) ) ) 3 Sz R
Salticidae

Euophrys erratica (Walckenaer, 1826) ! 5210 i i ) R
Myrmaranche formicaria (Degeer,1778) - - - - 1 R RI

I. tablazat: Osszesitett fajlista
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Jelkulcsok:

Gl1: A Gl-es gazgyljtod

Blny: A Bajanl-es nyiladék

B1: A Bajanl-es gazkut

D: gyakorisagi érté€k

K: két erdos teriilet k6zos fajai

3K: mind hiarom él6helyen determinalt fajok
T: Tipus (lasd: bolygatas érzékenység tipus)

<> Gyakorisdg Palmgren (1972) alapjan részben médositva

D - dominans: 5% felett

SD- subdominans: 2 - 5% kozott
GY-gyakori: 0, 5 - 2% kozott
SZ- szérvéanyos: 0, 2 - 0, 5 kozott
R- ritka: 0, 2% alatt

3

X4 Bolygatas érzékenység tipus, Buchar (1992) nyomén részben moédositva

RI - természetes él0helyekre jellemzd, bolygatdst csak kismértékben elviseld
fajok.

R - természetes €s masodlagos éldhelyekre egyardnt jellemzd, kodzepesen
zavardst tiird fajok.

E - bolygatast jol tir6 fajok, melyek tilnyomorészt, vagy kizardlagosan

masodlagos élohelyekre (szant6foldekre, urbanizalt teriiletekre) jellemzoek.

o A fajok tipusat a hazai irodalmak alapjan allapitottuk meg
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Az 1. Tablazat a harom éldhelyen fogott pok fajokat tartalmazza.
Kiolvashat6 hogy, melyik élohelyrdl és milyen példanyszamban lettek kimutatva
a fajok. A fogasok szamatdl fiiggéen van hozzd rendelve a fajokhoz a Palmgren
féle gyakorisagi tipus. Ez az ért€k mutatja meg nekiink, hogy mely fajok lesznek a
domindnsnak a teriileten illetve, hogy mely fajok tekinthetd ritkdnak.
Természetesen a két kategdria kozott, tovabbi tipusokat kiilonboztetiink meg
(subdomindns, gyakori, sz0rvdnyos).

A téblazatban feltiintettiik a bolygatds érzékenység jelzdjét, melyeket a
Buchar (1992) nyoman alkalmaztunk. A tdbldzatban kékkel vannak feltiintetve
azon fajok, melyek mindkét, erdds él6helyen megtaldlhatéak, piros szint
alkalmaztunk azon fajok esetében, amelyek mindhdrom vizsgalt teriiletrdl
eldkeriiltek.

A harom vizsgalt teriiletrdl 6sszesen 85 faj keriilt el6. Ezeket 20 csaladba
lehetett besorolni. A 85 faj koziil harom faj a magyar pékfaundra nézve 1j adattal
szolgélt. E harom faj a kovetkezo: Palliduphantes allutacius (Simon 1884);
Panamomops affinis (Miller&Kratochvil 1939); Comaroma simoni (Bertkau,
1889). A mi altalunk vizsgalt teriiletr6l 1999 és 2002 — tehat a vizsgalat
idotartalma - kozott keriilt el6 a Comaroma simoni. Ezzel parhuzamosan egy
masik vizsgilat keretében ugyancsak 1999 és 2002 kozott keriilt elé6 Nyugat-
Magyarorszag teriiletér6l. A fajt 1918-ban Bertkau publikalta Magyarorszag
teriiletérdl, de késobb ez az eldfordulasi adat revididlasra keriilt (Krompf szébeli
kozlés). 2003 nyardn volt alkalmam a fajjal kapcsolatban konzultdlni a XXI.
Eurdpai Arachnolégiai Kollokvium keretében az Eurdpdban a fajt legjobban
ismerd arachnoldgussal Cristian Krompffal aki, megerdsitette, hogy a Bertkau
altal k6zolt 1918-as adat minden bizonnyal nem helytalld, s ez egyben a mi Orségi

adataink esetében jelenti az els6 bizonyitott Magyarorszagi eléforduldst.
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Lel6hely Taxon Bolygatottsag | Gyakorisag
index Index

1. | Gl gazgyijt | Palliduphantes R Dominéns
alutacius
(Simon 1884)

2. | Gl gazgyijté | Micrargus herbigradus E subdomindns
(Blackwall, 1854)

3. | Gl gdzgyijté | Panamomops affinis RI Dominéns
Miller & Kratochvil,
1939

4. | GI gazgyiijtd |Microneta viaria R dominans
(Blackwall, 1841)

5. | Gl gazgyijté |Pardosa alacris R Dominans
(C.L. Koch, 1833)

6. | GI1 gazgytijtd |Drassyllus villicus RI Dominans
(Thorell, 1857)

IL. tablazat: A G1-es gazgyiijté6 dominans és subdominans fajai

(A bolygatottsdg index jelkulcsa megegyezik az I. Tablazatjelkulcsaval.)

A 1II. tdblazat a G1-es gazgyiijto teriiletén taldlt domindns és subdomindns
fajokat tartalmazza. A teriiletr6l 5 domindns és 1 subdomindns faj keriilt el
melyek mindegyike a bolygatdst nem, vagy mérsékelten tiiré pokfaj. Arr6él mar
volt szd, hogy a teriileteket nem egyenlé mértékben érte a bolygatottsidg. Azt,
hogy a Gl-es gdzgyljténél a domindns és a subdomindns fajok a bolygatast
kevésbé tirik, aldtdmasztja, hogy a teriileten kisebb mértékii volt a munkélatok

altal okozott beavatkozas, mint példdul a nyiladékon.

Lel6hely Taxon Bolygatotts | Gyakorisag
ag index index

1. Bajanl-es gazkat | Palliduphantes alutacius R subdominans
(Simon 1884)

2. Bajanl-es gazkiat | Micrargus herbigradus E subdominins
(Blackwall, 1854)

3. Bajanl-es gazkiat | Panamomops affinis RI dominans
Miller & Kratochvil,
1939

4. Bajanl-es gazkut | Pardosa alacris dominans
(C.L. Koch, 1833)

5. Bajanl-esgazkit | Apostenus fuscus dominans
Westring, 1851

6. Bajanl-es gazkut | Gnaphosa bicolor RI subdomindns
(Hahn, 1833)
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7. | Bajanl-es gdzkit |Drassyllus villicus RI subdominans
(Thorell, 1857)

8. | Bajdnl-es gazkit | Coeletes inermis R subdominéns
(L. Koch, 1855)

I11. tablazat: A Bajanl-es gazkiat dominans és subdominans fajai

A III. Tablazat a masik erdds tarsulds a Bajanl-es biikkos dominans €s
subdominans fajait tartalmazza. Akar csak az elsd tdblazatndl itt is azt lathatjuk,
hogy a dominédns és a subdomindns fajok a bolygatottsdgot nem, vagy csak
mérsékelten tlirik. A Bajanl-es gazkiit esetében is elmondhatjuk, hogy a

nyiladékhoz képest kevésbé volt a bolygatottsdgnak kitéve.

Lel6hely Taxon Bolygatotts | Gyakorisag
ag index index

1. Bajanl-es | Bathyphantes gracilis R dominans
nyiladék (Blackwall,1841)

2. Bajanl-es | Gongilidiellum latebricola R dominéns
nyiladék (O.P.-Cambridge, 1871)

3. Bajanl-es | Oedothorax apicatus E dominans
nyiladék (Blackwall, 1850)

4. Bajanl-es | Micrargus herbigradus E subdominéns
nyiladék (Blackwall, 1854)

5. Bajanl-es | Diplostyla concolor E subdominéns
nyi]adék (Wider, 1834)

6. Bajanl-es | Comaroma simoni R subdomindns
nyiladék Bertkau, 1889

7. Bajanl-es |Pardosa amentata E dominans
nyiladék (Clerck, 1757)

8. Bajanl-es | Pirata latitans E subdomindns
nyiladék (Blackwall, 1841)

9. Bajanl-es | Apostenus fuscus R subdomindns
nyiladék Westring, 1851

10. | Bajanl-es |Drassylus lutetianus E subdominéns
nyﬂadék (L. Koch, 1866)

IV. tablazat: A Bajanl-es nyiladék dominans és subdominans fajai

A IV. téblazatunkban a Bajanl-es nyiladék domindns és subdomindns
fajait valogattuk ki. Az el6z0 két tdblazatban a domindns és a subdominans mind a
bolygatast mérsékelten tirték. A Bajanl-es nyiladék nagyon szépen mutatja, hogy

a domindns és subdomindns fajai a zavardst jol tiir fajok koziil keriiltek ki.
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Ez az eredmény azt a megéllapitast timasztja ald, hogy ez a teriilet volt a legtébb

beavatkozasnak kitéve.
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V. tablazat: A harom faunara 1j faj fogasi adatainak

tablazata
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Az V. tablazatban a magyarorszdgi pdokfaunara nézve hdarom 1j faj
fogasainak eredményei vannak feltiintetve. Kiilon az id6pontok az él6helyek és a
fogott fajok mennyisége szerint.

A Pallidhuphantes alutacius Buchar (1999) szerint a zart klimax
tarsuldsokat kedveld faj. A vizsgalataink sordn ennek megfeleld adatokat kaptunk
mi is. A két erdével boritott él6helyrdl (Bajanl; G1) mutattuk ki mind a négy év
sordn. A Panamomops affinis bar ugyancsak a klimax tdrsuldsokat részesiti
elényben, de az el6z6 fajndl tagabb tiirésii. fgy az altalunk rogzitett adatok nem
mondanak ellent az irodalmi értékeknek. A mi vizsgalataink a két klimax (Bajan1;
G1) téarsuldasbol mutattdk ki, de példdnyai keriiltek eld a joval nedvesebb és
vildgosabb nyiladékrél (BNyl) is. A Comaroma simoni egy tipikusan biikkost
kedveld faj. 1999-ben ennek megfelelden els6 példinya a Bajinl-es
biikkosbenkeriilt eld. A kovetkez6 évben, 2000-ben, a biikkkdsben mar 4 példanyat
gyljtottiik, de ezzel parhuzamosan a Bajanl-es nyiladékrol is elOkeriilt 8 példany.
2001-ben és 2002-ben, pedig mar csak a nyiladékon keriiletek elé példanyok. A
2000-es adatokat még lehetett azzal magyarazni, hogy a nyiladék kozvetlen a
biikkos szomszédsdgaban van €s atkeriilhettek példanyok a nyiltabb él6helyre. A
rakovetkezd két év adatai viszont mdar azt mutatjdk, hogy a biikkdsben egyre
kevesebb szamban taldlhaté meg. Az, hogy mi nem taldltunk példanyokat a
biikkos teriiletén nem jelenti azt, hogy a faj mar nem taldlhaté ott meg csak éppen
a faj a szamdra megfeleld kornyezeti feltételeket inkdbb a nyiladék teriiletén
taldlta meg. Nem kizért tehdt, hogy a 2002-2003-as szdraz, csapadékszegény

évben a nyiladék jobb vizellatisa okozta a faj “attelepiilését”.
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Dominans és Subdominans fajok Nedvesség Bl |Blny |G1
Fény

Comaroma simoni Bertkau, 1889 nedves
SOtét

Bathyphantes gracilis (Blackwall, 1841) nedves
sotét

Panamomops affinis Miller &Kratochvil, 1939 | mérsékelten-
nedves
SOtét * *

Oedothorax apicatus (Blackwall, 1850) nedves
vildgos

Pardosa alacris (C. L. Koch, 1833) szaraz
arnyékos

Pirata latitans (Blavkwall, 1841) nagyon-
nedves
vildgos *

Pardosa amentata (Clerck, 1757) nedves
félig-vilagos

Apostenus fuscus Westring, 1851 mérsékelten-
nedves
SOtét *

Gnaphosa bicolor (Hahn, 1833) mérsékelten-
nedves
SOtét *

VI. tablazat: A dominans és subdominans fajok él6hely szerinti megoszlasa

Jelkulcsok:
D: dominéns
SD: subdominéns
B1: Bajaml-es gdzkiit
B1 ny: Bajanl-es nyiladék
Gl1: Gl-es gazgyljtod
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A VL. tablazat néhany dominéns és szubdomonans fajt tartalmaz. Ezeket a
fajokat két okoldgiai tényezd szerint vizsgdltuk meg. A nedvesség és fény
viszonyok alapjan. A vizsgdlat soran nagyon jol kirajzolddik, hogy a két erdd
dominans illetve szubdomindns fajai legtobb esetben azonosak, mig a nyiladék
domindns illetve szubdomindns fajai nem egyeznek meg a madsik két éldhely
dominans és subdomindns fajaival. Ezt a fény és a nedvesség szerinti osztalyozas
is mutatja. A nedvességkedveld fajok a nyiladék 4ltal biztositott életfeltételeket
részesitik elényben, mely a nagyobb megvildgitottsdgot is magaba foglalja. A két
erddsiilt teriilet fajai arnyék illetve sotétségkedvelok. Nedvesség igényiik, pedig

elmarad a nyiladéknal tapasztaltaktol.

-30-



V. 2. A harom éléhely ordinacids vizsgalata

Iddig a harom teriiletet kiilon-kiilon targyaltuk. Most azt vizsgéljuk, hogy

milyen hasonlésdg van a teriiletek kozott.
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I. abra: A harom éléhely ordinacios abraja

A Bajan l-es erdd kozvetlen szomszédsigiban taldlhaté a nyiladék,
fajosszetételét tekintve mégis nagy az eltérés a két teriilet kozott. A Bajanl-es
erdd fekete kockdval van dbrdzolva, mig a nyiladék a zo6ld hdromszogekkel. Jol
lathat6 tehat, hogy a két teriilet kozott nagy az eltérés a fajokat tekintve. Az dbrdn
az egy-egy csapda az egy-egy jelnek felel meg. A két erdds teriileten 14 db kozos
fajt taldltunk (lasd I. tablazat). Lathat6 hogy a fekete kockdk (Bajanl-es gazkut
csapddi) szinte azonos tartomanyba fekszenek a piros pontokkal (G1-es gazgyijté

csapddi). Van hat darab faj, mely mindharom teriileten megtaldlhatd, ezek a fajok
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tilnyomorészt tagtiiréstiek. A dominancia értékek is az erdok kapcsolatat
mutatjdk. Az erdok kozott taldlunk két azonos dominans fajt (Panamomops
affinis, Pardosa alacris, mig a nyiladék esetében ilyen nincs (lasd:1.Tablazat). Az
eltérést két Pardosa faj is nagyon jol mutatja. Mig a Pardosa alacris az erddsiilt
teriiletek lakoja, addig a Pardosa amenteta a nyilt, és nedves teriileteket részesiti
elonyben. A magyarazat a két faj eltérd fényigénye illetve tolerancidja. A Pardosa
alacrist a Bajan 1-es biikkos és a G1 gdzgylijto teriiletén fogtunk, mig a Pardosa
amentata a nyiladék teriiletérol keriilt eld.

Az 4bra, amit lathatunk a 2002-es évi eredmények alapjan késziilt.
Elvégeztiik a tobbi évben is az ordindcids vizsgdlatot, de a tobbi évben kapott
abrak is hasonldé eredményt mutatott, mint az itt feltiintetett 2002-es évi abra.

A vizsgdlatunk Osszességében aldtdmasztja azt a feltevést miszerint, az
azonos Okoldgiai tényezokkel rendelkezo teriiletek kozelebbi kapcsolatban allnak
egymassal-, még ha nagyobb tavolsigra is esnek egymadstol - mint a kdzvetlen
szomszédsdgban 1évé éldhelyek, amelyekben kiilonbozo kornyezeti feltételek
érvényesiilnek. A mi esetiinkben ez azt jelenti, hogy tobb olyan fajt tudtunk
kimutatni, amely jelen van a Bajanl-es biikkos €s a G1-es erdéségben is, de nem
keriiltek el6 a nyiladék teriiletérdl. Vannak fajok (Pardosa alacris, Panamamops
affinis), melyek mindkét teriileten domindnsak. J6l lathatd, hogy a zold
haromszoggel jelolt nyiladék elvalik a két erdosiilt teriilett6l. A nyiladék tehat
teljesen mas kornyezeti feltételeket biztosit, mint az erddsiilt teriiletek. A nyiladék
vizenydsebb teriilet, jobban ki van téve a napsugirzasnak, tehdt jobban
megvilagitott teriilet, mint a két erdd. Az erddsiilt rész zartabb kevésbé

megvilagitott és szdrazabb, mint a nyiladék.
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V. 3. Az élohelyek relativ denzitasa, fajgazdagsaga és diverzitasa

Ebben a fejezetben a folyamatokat hdrom k6zosségi karakterisztika alapjan
vizsgédljuk. Arra vagyunk kivancsiak, hogy milyen folyamatok zajlédtak le iddig a
vizsgdlt teriileteken, tovabba szeretnénk kovetkeztetni az adatokbdl, hogy milyen

valtozasok és folyamatok mehetnek még végbe az elkovetkezendd években.

V. 3. 1. A harom éléhely denzitas vizsgalata

70

J 1
N

40

30

20

Egyedszam/csapda

Vizsgalati évek (2000-2002)

I1. abra: A talajlaké pokok egy csapdara esé atlagos egyedszama a Bajanl-es

nyiladéknal
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I11. abra: A talajlako pokok egy csapdara esé atlagos egyedszama a G1-es
gazgyiijtonél
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IV. abra: A talajlaké pokok egy csapdara eso atlagos egyedszama a Bajanl-
es nyiladéknal

Az édbrdk az egyes évekre lebontva vonnak datlagot az egy év hét
talajcsapddjanak egyedszdmaibdl. Az igy kapott eredmények alapjédn elmondhatd,
hogy a két zart tarsulds (Gl-es gazgyljtd; Bl-es gazkit) egyedszdma novekedést
mutatott a négy év sordn, mig a nyiladékon végzet vizsgdlatok ellentétes
eredményeket mutattak ott csokkend adatokat, lathatunk. Az erdds teriileteken az
egyedszam novekedése azt mutatja nekiink, hogy a beavatkozds utin a két
€lohelyen megindult a regenerdlédas folyamata. Lathatéan a négy év sordn ez a
folyamat egyenletes novekedést mutatott. A nyiladék egyedszdm csokkenését
azzal lehet magyardzni, hogy a teriileten a fajok versengésbe vannak egymassal és
a magvaltozott kornyezeti feltételekhez val6é alkalmazkodds miatt nem 4llandd a
fajkészlete a teriiletnek. A 2000-es és a 2002-es évben tobb meghatirozé karakter
faja volt a teriiletnek (Oedothorax apicatus;, Pardosa amentata; Gongylidiellum
latebricola; Diplostyla concolor), mig a 2003-as évben a Pardosa amentata és a
Gongylidiellum latebricola volt az a két faj, mely domindnsnak mondhaté a
teriileten. A tovdbbi magyardzatokhoz meg kell nézni a fajdiverzitis és a

fajgazdagsag vizsgalatok eredményeit.
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V. 3. 2. A harom élohely fajgazdagsag vizsgalata

A fajgazdagségot jelen értelmezésben a mintavételi egységre es6 atlagos
fajszdmmal jellemezziik.
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V. abra: A talajlaké pokok egy csapdara esé atlagos fajszama a Bajanl-es
nyiladéknal
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VI. abra: A talajlaké pokok egy csapdara eso atlagos fajszama a G1-es
gazgyiijtonél
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VII. abra: A talajlaké pokok egy csapdara eso atlagos fajszama a Bajanl-es
gazkitnal

A fajszdm vizsgilatdndl is azt az elvet kovettik, amit az egyedszdm
esetében csak itt most a hét talajcsapda fajszamanak éves atlagat vizsgaltuk.
A fajszam vizsgalat esetében is novekedést dllapithatunk meg, de csak a 2001-es
évig majd a 2002-es évben visszaesést tapasztalhatunk. A 2002-es év az
egyedszam esetében nem mutatott eltérést viszont késobb lathatjuk majd, hogy a
fajdiverzitds esetében mar a tobbi évben tapasztalhatdaktdl eltéré eredményeket
mutat. Ez nem azt jelenti, hogy a 2002-es év volt a sz€lsdségesebb, hanem az ezt
megel6zd évben - tehdt 2001-ben- kellett olyan feltételeknek érvényesiilniiik,
melyek hatdsa miatt a 2002-es év fajszdma visszaesést mutat. Ezt magyarazhatjuk
azzal, hogy a 2001-es év iddjardsa joval szdrazabb volt, mint az el6z6 évek
id6jardsa. A 2000, 2001 és a 2002-es év csapadék viszonyait egy diagramban
mutatjuk be(ldsd késébb). A széls6ségesebb — esetiinkben szarazabb- iddjarasi
jelenségek hatdsdnak viszont inkdbb az egyedszdm vizsgilatakor kellett volna
megmutatkoznia. Ahhoz, hogy biztosan tudjuk a teriiletrdl, hogy csak ebben az
évben volt tapasztalhatd a visszaesés vagy valamilyen tényezd miatt ez vélik

tendencidva tovabbi vizsgalatokat, kellene végezni.
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Téli és nyari félév és évi csapadékdsszegek
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I. diagram: A 2000-, 2001-, és a 2002-es év csapadék viszonyai
(Zentai, 2003)

A diagrammban lathaté6 csapadék adatokat Szentgotthard varosdban
rogzitették. Az els6 csapadék oszlopok a sokéves atlagot mutatjak, amihez tudjuk
viszonyitani a tobbi év csapadék viszonyait. Kiilon van feltiintetve a nyéri, a téli
és az éves csapadék 4tlag.

Az éves csapadékatlagot olvasva lathatjuk, hogy a 2001-es évben (574
mm) volt a legkisebb a csapadék mennyisége. Ez az érték elmaradt a 2000-es (616
mm) és a 2002-es (580 mm) évben mért csapadékatlagtdl. Ha Osszevetjikk a
sokéves atlaggal (786 mm) lathatjuk, hogy ehhez képest is kisebb értéket mutat.
Az évi csapadék atlagot viszont a nyéri és a téli félévekre bontottuk. Mig a téli
félévben a legszarazabb értéket (150 mm) mutatta a 2001-es év addig a nyéri
félévben a legcsapadékosabb (424 mm) a hdrom év koziil. A sokévi dtlaghoz
képest mind a nyéri (510 mm) mind a téli (276 mm) félév szarazabb atlagot mutat.
Osszességében, tehat a 2001-es év volt a legszdrazabb a harom vizsgalt év koziil,

de a télen szarazabb iddjarast egy joval nedvesebb félév kovette.

-37-



Téli félév |nyari félév | éves atlag
2000-es év +3% 35% 21%
2001-es év 459 17% 27%
2002-es év 17% 31% -26%

VILI. tablazat: Csapadék deficit (Zentai, 2003)

A VIL tablizat a hdrom év csokkend csapadék viszonyait mutatja be. Mig
a 2000-es évben még a sokévi atlaghoz képest tobb (+3%) volt a téli félévben az
atlagos csapadék mar a nydri félévben (-35%) az datlaghoz képest nagyon
visszaeset a csapadék értéke. A 2001-es és a 2002-es évben, pedig mind a két
félévben csapadék deficitet mutat a tiblazat. Az éves datlaghoz képest a

legnagyobb deficitet a 2001-es évben tapasztalhattunk.

V. 3. 3. A harom élohely diverzitas vizsgalata
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VIIL. abra: A talajlako pokok fajdiverzitasa a Bajanl-es nyiladéknal
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XIX. abra: A talajlaké pokok fajdiverzitasa a G1-es gazkitnal
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X. abra: A talajlakoé pokok fajdiverzitasa a Bajanl-es gazkiitnal

-30-



Mar a fajszam vizsgalatakor emlitettem, hogy a fajdiverzitas vizsgéalatakor
nem lathaté egyenletes novekedés vagy éppen csokkenés.

A Gl-es gazgyljto teriiletén mutat folyamatos emelkedést a fajdiverzitas
érték 2002-es évig utdna inkabb stagnalast, lathatunk.

A Bajanl-es gazkit esetében nem lehet egyenletességrol beszélni, mivel
az 1999-es és a 2001-es évben a diverzitds nagyobb értéket vesz fel mind a masik
két évben. A Bajanl-es nyiladék esetében a nagy nedvesség igényii, tobb esetben
tipikus lapi kornyezetre, vizpartokra jellemz6 fajok jelenléte tovdbbra is mutatja,
hogy a vezetékfektetés kovetkeztében kialakult talajrétegzOdéssel jard
kornyezetvéltozast, még a 2002-es évre jellemzd csapadék-deficit mellett is jol

éreztette hatasat.
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V.4 A gyiijtott pokok csaladok szerinti megoszlasanak vizsgalata a

Bajanl-es nyiladéknal

Ebben a fejezetben a hdrom teriilet kozill a Bajidnl-es nyiladék
pokegyiitteseinek csalddszerkezeti vizsgalatat végeztiikk el. Tudjuk a teriiletrol,
hogy antropogén hatdsra (foldmunkdk) létre jott élohely, ahol jelenleg is tartd
szukcesszids folyamat jatszodik le.

A Gl-es és Bajanl-es él6helyek esetében is elvégeztiik a vizsgalatokat, de,
mivel e teriileteken kozel allandé mér a fajkészlet ezért a vizsgdlatok nem
mutattak értékelhetd véltozast. Ezt a két teriiletet zdrt-klimax tarsuldsoknak
tekinthetjiik, amelyek mar kozel dllanddsult fajkészlettel rendelkeznek.

Ebben a fejezetben, tehiat a Bajanl-es nyiladék csalddszerkezetével
foglalkozunk. Azt szeretnénk megtudni, hogy ezek a folyamatok milyen hatdssal
lesznek a gytijtott pokok csalad szerkezetére. A vizsgdlatok sordn az egyedszamot
és a fajszamot kiilon vizsgéltuk. A vizsgalatot 2000-es és a 2002- es év kozotti
id6szakba végeztik (1999-ben még nem voltak kihelyezve a talajcsapddk a
nyiladékon). Az adatokat eldszor éves lebontdsba, tabldzatba szedtik majd

diagramok segitségével értékeltiik a kapott adatokat.

Bajanl-es nyiladék 2000
Csaladok fajszam egyedszam
Anapidae 1 4
Linyphiidae 10 147
Tetragnathidae |1 1
Lycosidae 3 60
Pisauridae 1 1
Hahnidae 1 1
Gnaphosidae 1 1

VII. tablazat: Bajanl-es nyiladék faj- és egyedszama
a 2000-es évben
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Bajanl-es nyiladék 2001
Csaladok fajszam egyedszam
Dysderidae 1 2
Theridiidae 2 2
Anapidae 1 2
Linyphiidae |16 92
Lycosidae 7 62
Pisauridae 1 1
Liocranidae 1 5
Zodaridae 1 2
Gnaphosidae |4 6
Zoridae 1 1
Thomisidae 1 2
Salticidae 1 1

VIIL. tablazat: Bajanl-es nyiladék faj- és egyedszama
a 2001-es évben

Bajanl-es nyiladék 2002
Csaladok fajszam egyedszam
Dysderidae 1 1
Tetragnathidae |1 1
Anapidae 1 10
Linyphiidae 9 46
Lycosidae 6 61
Liocranidae 1
Zodaridae 1 3
Gnaphosidae |6 16
Zoridae 1 2

XIX. tablazat: Bajanl-es nyiladék faj- és egyedszama
a 2002-es évbe
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A hirom tablazatba a harom év egyed- és fajszdm valtozdsai vannak
feltiintetve. A 2000-es évben lathatjuk a legkevesebb csalddot szamszeriileg hét
db-ot. A kovetkezd két évben ez a szdm novekedet. A 2001-es évben éri el a
legmagasabb szdmot, ekkor 12 csalddba tudtuk a fogott pokokat besorolni. A
2002-es évben visszaesett a csalddok szdma kilencre, ezt mar kordbban
magyaraztuk az el6zd évi atlgosnal szdrazabb idéjarasi viszonyokkal (lasd: I
diagram).

A Linyphiidae és a Lycosidae csaldd volt az a két csaldd, melybe a hdrom év
sordn a legtobb fajt sorolhattuk be.

Az Anapidae csaladba a Comaroma simonit soroltuk be egyediili fajként. Az
elsé évben kettdé példanyat sikeriilt kimutatni a teriiletr6l a 2002-es évben tiz
példanya keriilt el6. Az alapjdban véve nedves €s arnyékos éldhelyet kedveld faj
megtaldlta ezen a teriileten a neki megfeleld kornyezeti feltételeket. Erdekes a
Pisauridae csaldd melybe megint csak egy fajt tudtunk sorolni. A Dolomedes
fimbriatus (szegélyes vidrapok) a vizes €lohelyeket kedveld védett faj. Az elsd
évben és a masodik évben egy-egy példanyat fogtuk be. Az utolsé évben nem
fogtunk meg egy példanyit sem. Ennek oka a 2001-es év szdraz id6jardsaban

keresendo.
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II. diagram: Bajanl-es nyiladék fajszam megoszlasa
csaladok szerint a 2000-es évben
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I11. diagram: A Bajanl-es nyiladék fajszam megoszlasa
csaladok szerint a 2001-es évben
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V. diagram: A Bajanl-es nyiladék egyedszam megoszlasa
csaladok szerint a 2000-es évben
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A diagramok a hdrom év faj- és egyedszdm valtozasait tartalmazzak
csaladok szerint, éves lebontdsba. Az els0 hidrom diagram a fajszdm szerinti
megoszlast mutatja. JellemzO a Linyphiidae és a Lycosidae csaladok
dominancidja. Ami véltozast mutat az évek sordn az a Linyphiidae csalad
dominancidjdnak egyre csokkend ardnya. Mig az els@ vizsgdlt évben a
Linyphiidae csaldd és a Lycosidae csaldad kozott az ardny 16: 55% volt a
Linyphiidae csaldd javéra, addig a tobbi évben ez az ardny fokozatosan csokkent.
2001-ben 35: 51% volt az ardny. A 2002-es évben tovabb csokkent ez az érték 22:
32% volt az ardny a két csalad kozott. A 2002-es évben mar egy harmadik csalad
is csatlakozott az el6z6 két dominans csalddhoz. A Gnaphosidae csalad is 22%-0s
megoszlast kapott.

A kovetkez6 harom diagram az egyedszdm szerinti megoszlast mutatja. A
két legtobb egyedszamot is a Linyphiidae és a Lycosidae csaldd tartalmazza. Az
elsé évben (2000-ben) 29: 69% volt az ardnya a két csalddnak a Linyphiidae
csalad javara. 2001-ben 18: 42% majd 2002-ben, mar a Lycosidae csalad ardnya
lett a magasabb a Linyphiidae csaldddal szemben, 41: 32% lett az arany a két
csalad kozott. Egyedszam tekintetében is a Gnaphosidae csaladot kell a harmadik
szamu csalddként megemliteni. A csaldd részesedése 2000-ben 2% volt, majd
2001-ben és 2002-ben mar 11% lett.

Az oka a Linyphiidae csalad kezdetbeni dominancidjanak a pionir fajok
megjelenése és erdteljes térhdditasa. Ilyen faj az Oedothorax apicatus, mely a
pionir teriileteket elsOként betelepiild fajok, kdzé tartozik (Samu, Szinetdr 2002).
Az elso vizsgalt évben 89 példanyat mutattuk ki a teriiletrél. A 2001-es évben mar
csak ketté db-ot tudtunk megfogni, mig 2002-ben egy példianya sem keriilt el6. Az
ilyen fajok nem képesek a fajok kozotti versengésre, ezért az évek sordn az ilyen
teriiletekrdl visszaszorulnak. A mdsik nagy szamu faj a Linyphiidae csalddban a
Bathyphantes gracilis, mely a nedves és zart él0helyeket kedveli (Buchar, 2002).
Az els6 évben 29 példanyat fogtuk be a 2001-es évben 27 példanya keriilt eld,
mig az utolsd évben csak kettd példanyat fogtdk meg a talajcsapddk.

Ennek oka, az el6z6 évi szdraz iddjards volt. A Lycosidae csalddba tartozik a
Pardosa amentata, amely faj a Bathyphantes gracilishez hasonldé kornyezeti

feltételekhez alkalmazkodott.
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A nagy nedvesség tartalmu teriileteket kedvel6 faj. A fényigényét tekintve a
mérsékelten megvilagitott élohelyeket részesiti elényben. Ennek a fajnak végig
kiegyensilyozott volt az egyedszama. Az els6 évben 32 példanyt a masodik évben

37 példanyt az utols6 évben, pedig 52 példanyt fogtunk meg.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a nyiladék esetében vart valtozasokat,
-amelyek a szukcesszids folyamatok miatt mentek, mennek, végbe- jol kirajzoltak
a teriileten gytijtott pokok csalddok szerinti megoszlasdnak vizsgdlata. Lathattuk a
folyamatos faj- és egyedszam ndvekedést, mely adatok a regenerdcids folyamatok
végbemenetelére adnak bizonyitékot. Lathattuk a pionir fajok megjelenését

tomeges elterjedését majd, pedig a teriiletr6l valé eltiinésiiket.
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VI. Az élohelyekrol elokeriilt jelentosebb fajok bemutatasa

A fajok jellemzésben leginkdbb a foldrajzi elterjedéssel, az Okoldgiai
tényezokkel, és az ivarérettség (fenoldgia) idejével foglalkozunk. Az ivarérettség
ad magyardzatott arra, hogy miért ezt az id6pontot (mdjus vége-jinius eleje)
valasztottuk a talajcsapdak kihelyezésére. A talajlaké pokok legnagyobb csoportja
a farkaspokok (Lycosidae) csalddja. Mivel e csaldd régionkban jellemzd fajainak
ivarérettsége erre az id6pontra tehetd, ezért célszeri ekkor végezni a
vizsgélatokat. Bar ettdl az idéponttdl vannak kisebb eltérések de, a fajok tobbsége
ebben az id6ben valik parzoképessé. Ez azért fontos, mert ekkor véalnak a

példanyok legkonyebben determindlhat6va.

VI. 1. Magyarorszag pok faunajara nézve aj adatok

Panamomops affinis (Miler & Kratochvil, 1939)

Az elterjedése Eurdpai teriiletekre korlatozédik. A zart, klimax teriileteket
részesiti elébnyben. Vizsgélataink sordn a két erddvel boritott teriiletrdl sikeriilt
kimutatnunk. A bolygatottsdgot kdzepesen tiird, a szdraz fél-szdraz teriileteket
kedvel6 faj. Ennek megfelel6 a fényigénye is, inkabb az arnyékosabb teriileteket

kedveli.

Palliduphantes alutacius Simon, 1884
Kozép-Eurdpai faj. Klimax és féltermészetes tarsuldsokban, 200-1200m tsz. feletti
magassagu élohelyeken fordul el6. Meleg-, és arnyékkedvelo ritka faj. Az erd6k

avarszintjében él.(Eichardt 2003)

Comaroma simoni (Bertkau 1889)

Az hazai adatat, melyet Bertkau irt le 1918-ban revididltdk, ezért a mi Orségi
adtaink valdszintisithetfleg az elsé bizonyitott Magyarorszdgi eléforduldsa.
Minekiink a hirom teriilet kozil a Bajanl-es biikkosébdl —sikeriilt
meghatdroznunk. A Comaroma simoni Eurdpai elterjedésti faj a climax

tarsulasokat kedveli. A nedvesebb és a kimondottan sOtét teriileteken van az
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élohelye. [Ezzel ellentmondd eredményeket kaptunk (relative magas

egyedszamban a nyiladékon).

IX. Kép Comaroma simoni (Szinetar, 1999)

VL. 2. Az élohelyekrol elékeriilt jelentésebb dominans és szubdominans fajok
bemutatasa

Pardosa alacris (C.L. Koch, 1833)

A Pardosa alacris Eurépa egész teriiletére jellemzd faj. Az erdei biotépok
jellemz6 faja, de a fél-természetes élohelyeken is nagyszdmban fordul el6. A
meleg és szdraz teriileteket szereti, fényszempontjabol, pedig inkdbb az
arnyékosabb teriileteket részesiti elonyben. A tengerszinttdl egészen 2000 m-es
magassagig el6fordulhat. Ezeket az adatokat mind alatdmasztjak a mi vizsgalati
eredményeink is. A Pardosa alacris a Bajan 1-es és a Gl-es erdds biotopbdl
keriilt el6, mely teriilet mind megfelel a feltiintetett 6koldgiai tényezoknek. Fo

érési ideje hazdnkban: V-VIIIL. (Loksa. 1972)
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Pardosa amentata (Clerck 1758)

Egész Eur6pdban megtaldlhatd, egészen Nyugat-Szibéridig terjed a faj élettere. A
bolygatdst kozepesen tiird, a klimax tarsuldsokban ugyan igy megtaldlhatd, mint a
bolygatottabb teriileteken. A mi esetiinkben a bolygatdsnak jobban kitett teriileten
keriilt kimutatasra, hiszen a Bajan1-es nyiladék teriiletérdl lett begytjtve.

Ennek megfeleléen mind igazolta az irodalombdl ismert okoldgiai feltételeket.
Homérsékletre kevésbé érzékeny, kedveli a melegebb teriileteket, de a hidegebb
teriileteken is meg él. Kimondottan kedveli a vizes teriileteket, a nyiladéknak
megfelelen, pedig a fényben gazdagabb részeket.

Fo érési ideje hazankban: V-IX.(Loksa 1972)

Apostenus fuscus Westring, 1851

Az eddig felsorolt fajokhoz hasonléan ennek a fajnak is Eurépdban van az
elterjedési teriilete. Az Apostenus fuscus élohelyeként szdmos irodalom az
erdosiilt teriileteket jeloli meg. A mi vizsgalataink szerint, ezen a teriileten
valéban domindns fajként szerepel, de mi a nyilt vizeny0s teriileten (Bajanl-es

nyiladék) is megtalaltuk, ahol subdominans fajként volt jelen.

Bathyphantes gracilis (Blackwall, 1841)

Ennek a fajnak, az élettere az egész Holarktikus teriiletekre kiterjed. Szlikebb
élettere a nyilt vizeny0s teriileteken van. A bolygatottsdgot jol tlir6, a fény
tekintetében inkabb az arnyékosabb teriileteket kedveld faj. Mindezeket az
adatokat tdimasztja ald az, hogy csak a Bajanl-es nyiladék teriiletérdl keriiltek el
példanyai. Sem a Gl-es, sem pedig a Bajanl-es biikkos teriiletér6l nem keriilet

elo.
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VI. 3. Tovabbi ritka és figyelmet érdemlé fajok

Theridion instabile O.P.-Cambridge

Eurdpai elterjedésti, ritka faj, elsOsorban hegyvidéki teriileteken fordul eld.
Tipikusan kotédik a magas pdaratartalmd él6helyekhez, igy nedves erdfkben és
lapréteken €l elsOsorban. Ezt igazolja az is, hogy a Bajanl-es erd¢ illetve a
Bajanl-es nyiladék teriiletén keriilt eld.

Egész teste, beleértve a labait is, sdpadt sirga szinli, a fejtoron és potrohdn
egyarant jellegzetesen sotét foltot visel. A him csapragdja feltiinden hosszu és
jellegzetes fogazatot visel.

Ez iddig a Drava-mentén és az Orségben a Szdcei-lapon gyijtotték be példanyait

(Szinetar 1998).

Gongylidiellum latebricola (O.P. - Cambridge, 1871)

Europai elterjedésii faj. A klimax vagy fél-természetes él6helyeket kedveli. Mi a
Bajan1-es nyiladékon fogtunk bel6le példanyokat, ahol domindns fajként szerepel.
A masik két teriiletr6l egy példany sem keriilt el6. Magyarorszagon iddig a
Batyki-lapréten fogtik példanyait. A nedvesebb és drnyékosabb teriileteken fordul

eld. Ezen feltételeknek, pedig megfelel a Bajan1-es nyiladék.
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VII. A monitorozasi program mas allatcsoportokon végzet
vizsgalatainak eredményei

A zoolégiai munkacsoport 1997-ben kezdte meg a monitorozasi
vizsgélatokat a Bajansenye — Oriszentpéter gaztermelé létesitmények, valamint a
Bajansenye — Ortahdza — Pusztaederics kozotti gazvezetékek teriiletén.

A monitorozési program a talajlaké pdkokon kiviil més allatcsoportokra is
kiterjedt. A monitorozasi vizsgdlatok célja tobbek kozott megvizsgalni a gdzmezd
és létesitményeinek az él6vildgra gyakorolt hatdsat. A beruhdzds megkezdése elott
a teriileten egy allapot felmérést végeztek és szigori feltételek mellett,
engedélyezték a munkdlatok megkezdését. A beruhdzds tobb értékes teriilet
megbolygatidsat vonta maga utin. Bajidnsenye alatt, a Kerka mentén védett
fajokban igen gazdag, nagyon szép kaszdldkat talalunk. Mivel a vezetékeket
madsutt elvinni nem lehetett, és egyszerre tobb vezeték is fut egymds mellett, a
nyomvonalon a rétet 20cm vastag, 1m” nagysdgd gyeptéglikkal folszedték, a
vezetékeket ledstak, visszahelyezték. Ilyen beavatkozas hazankban még kordbban
nem volt. A hatasteriiletnek a legérdekesebb része, mert ha a mdédszer bevalik,
hasonl6 esetekben ez mashol is alkalmazhat6 lesz.

A Kerka-, valamint Kerca-patakok giazvezeték atvezetései nem érintették
negativan a patak természetes életk6zosségeit. A vizsgalt folyami rdk, csermely
szitakoto- €s a kérészkozosség allapota tovabbra is a kordbbrol ismert allapotot
mutatja (lasd: X. kép).

A gyeptéglazott rét, melynek kozépsé szakasza 2001-ben és 2002-ben
egyarant nem volt kaszalva, folyamatosan javulé allapotot mutatott. 2002-ben mar
bizonyitottan voltak szaporodé egyedei is a Maculinea alconnak a réten, ami
kivdléan igazolja az értékes gyep regenerdlodasit, s ezzel az eldzetes
hatdstanulmanyban eldirt vezetékfektetési technoldgia sziikségességét és

eredményességét (1asd: XI. kép).
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X. kép: A Kerca-patak atvezetési szakasza. Bal olbalon kozvetleniil a
munkak befejezése utan (Szinetar, 1998. 07. 10.), jobbrdl az egy évvel késobbi
allapotban (Szinetar, 1999. 05. 06.)

XI. kép: A monitorozott laprét gyeptéglainak felszedése 1997 6szén
(Szinetar, 1997)
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A fészkel6 énekesmadarak fajszama a vizsgalt vezeték szakaszok mentén 28-
31 kozott ingadozott a négy vizsgalati évben. Ugyanakkor a koltoparok szama
folyamatos novekedést mutatott (124; 159; 176; 186). A kozosség fajdiverzitisa
gyakorlatilag valtozatlan volt a négy év sordn. A koltd parok szdmdénak
novekedését nagy valdszintiséggel a kozvetlen zavarast jelentd beruhdzasi
munkdk, megsziinése eredményezte.

A fentiek alapjan megéllapithatd, hogy a vizsgélt 1étesitmények korzetében
2002-ben sem tapasztaltunk olyan negativ véltozast, amely kapcsolatba hozhat6
lenne a beruhdzassal. Kiemelkedd eredményeknek tekinthetd a gyeptéglazott
Kerka-menti rét értékes nappali lepkéinek népességeinél tapasztalt regeneralddas.
Hasonldképpen oOrvendetes tény, hogy a patakok vezetékfektetéssel érintett
szakaszain sem kordbban, sem ez évben nem tapasztaltunk olyan jelenséget, mely
a kimagasloan értékes 4llatvilag sériilésére utalt volna. Tobb eredmény is azt
mutatta, hogy stabilizal6dik a teriiletek dllapota, egyes esetekben faj és egyedszam
tekintetben egyarant pozitiv valtozést is tudtunk regisztralni. Ezt elsdsorban az
erdok talajszintjében vizsgalt két izeltlabd taxon (Futobogarak; Pékok) esetében
volt szembetiin 2001-ben, ugyanakkor 2002-ben tobb kozosségi karakterisztika
is alacsonyabb értéket mutatott, melyben a rendkiviil csapadékszegény elso
félévnek vitathatatlan szerepe lehetett. A koltd énekes madarak szdmaban is
mutatkozott pozitiv véltozads. Ebben nyilvanvaléan szerepe volt, annak hogy az
elmult hdrom évben mar nem folytak a teriileten konkrét beruhdzasi munkak. A
botanikai vizsgilatok sordn kiilonlegesnek bizonyult nyiladékok faunisztikai
vizsgdlatainak eredményei tovabbra is figyelmet érdemelnek. A giazvezetékek
fektetési munkdi kovetkeztében kialakult sajitos talajtani véltozdsok uj
éldhelytipusok kialakuldsat eredményezték, s ezt szdmos talajlaké izeltldbiifaj
megjelenése is ldtvdnyosan indikélta. Ezen teriilet monitorozdsdnak folytatdsa, a
korabbiakkal egyiitt indokolt. A monitorozasi teriilet 2002 tavaszitdl az Orségi
Nemzeti Park teriiletéhez tartozik, a kiemelkedd természeti értékek allapotdnak
fenntartasa és nyomkovetése igy remélhetdleg mar hatdsagilag is biztositott

lesz.(Szinetar 2002)
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VIII. Osszegzés és kivetkeztetések

A harom teriiletrdl osszesen 85 faj keriilt el6. A fajokat 20 csaladba lehetet
besorolni. A faunalistdba a gyakori talajlaké fajok mellett, szdimos figyelemre
méltd és ritka faj is szerepel. Faunisztikai szempontbdl taldltunk két olyan fajt,
mely nem szerepelt a magyarorszagi faunalistiban, a Palludiphantes alutacius
Simon, 1884 és a Panamomops affinis (Miller & Kratochvil, 1939). Mindkett6
kistermetdi, ritka faj. Eddig hazinkbdl csak Tomord (Szombathely és Kdszeg
kozott) kornyékérél és itt az Orségbdl keriiltek eld. Ki kell emelni a Comaromi
simonit (Bertkau 1889) is, melynek Magyarorszagi el6forduldsa még nem
tisztdzott. A faunalistidban szerepelnek mind Magyarorszigon mind Eurépdban
ritkdnak szamit6 fajok (Theridion instabile O.P.-Cambridge).

Az éldhelyek ordinicids vizsgalatabdl kideriilt, hogy a két zart fas szard
tarsulds (Bajanl-es; Gl-es) fajosszetételében kozelebb all egymdashoz, mint a
vizeny0s teriiletli nyiladék (B1-es nyiladék), mely kozvetlen kapcsolatban van az
egyik fas szarud tarsuldssal. A harom él6hely koziil a nyiladékot kisértiik nagyobb
figyelemmel, mivel az, egy antropogén hatasra (beruhdzasi munkélatok) kialakult
a korabbi él6hely kornyezeti feltételeitdl eltérd élohelyé valt. A hasonldsagi
vizsgélatkor lathattuk, hogy teljesen elkiiloniil a masik két teriilettl. A denzitasi
vizsgélatok esetében is eltéré eredményeket kaptunk a két fas szard tarsulds és a
nyiladék kozott. A fas szdru teriileteken a vizsgalati évek sordn végig ndvekedést
lathattunk., a nyiladék esetében a tendencia pont forditott volt, mivel folyamatos
csokkenést lathattunk. A fajgazdagsdg a 2001-es évig ndvekedést mutatott mind a
harom teriileten, majd a 2003-as évben csokkenést lathatunk. Az okot a 2002-es
1d6jarasi viszonyok szélsdségeibe lehet keresni.

A Bajanl-es nyiladékon gyiijtott pokok csalddok szerinti megoszlasdnak
vizsgélata tobb érdekes dolgot mutatott. A vizsgdlatok soran lathattuk az ilyen
kornyezeti feltételekkel rendelkezd teriiletekre jellemzd fajok betelepiilését, illetve

a pioneer teriiletekre jellemzo fajok kiszorulasat.
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Az eredmények azt mutatjadk, hogy a nagy gonddal eldirt beruhdzasi
feladatok, pontos és preciz kivitelezésének eredményeképpen mind az allatvilag
mind, pedig a novényvilig a négy év sordn jelét adta a regeneralddasi
folyamatoknak. Ha a tovdbbiakban is kovetni szeretnénk ezeket a folyamatokat,

akkor indokoltnak l4tszik a tovabbi vizsgalatok fenntartdsa
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IX. Koszonetnyilvanitas

Szeretnék koszonetet mondani Dr. Szinetar Csabanak, aki biztositott minden
feltételt ahhoz, hogy elkésziiljon szakdolgozatom. Koszonet még a MOL Rt-nek
és a Botanikus Bt-nek. A tovabbi feltételeket a BDF Allattani Tanszék
biztositotta.

A XXI. Eurépai Arachnolégiai Kollokviumon (Szentpétervdr) a késziild
diplomamunkdm részeredményeit publikdlhattam. Ez f{ton szeretném
megkoszonni a lehetdséget a szervezOknek. Az Orség forrsaira, valamint
csapadékadataira vonatkozé adatok 4taddsit Zentai Zoltdnnak (BDF

Természetfoldrajzi TanszEék) eziton is kdszondm.
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